':‘5 [ L) o
REVALENCE A PREDIKTORY KORONARNI

, NEMOCI MEZI| PACIENTY
' ’ TUPUJICIMI KAROTICKY STENTING

..,15;.7 enko, P Plenlazek P. Paluszek, R. Machnik, P. Widimsky
. ni— ardlologlcka klinika FNKV, Praha

olog) Jaglellonlan University School of Medicine Krakow

48Y 2 -
T - LR
. .
‘,/ .. %
v L] ..
: <~ ..
P -

Veletrhy Brno | 6.-9. kvétna
XXVI1. VYROCNI SJEZD '
CESKE KARDIOLOGICKE SPOLECNOSTI |




ProC nas zajima pritomnost ICHS u pacientu s
onemochénim karotid?

1) stratifikace / ovlivnéni celkového KV rizika

2) ovlivneéni rizika periproceduralniho IM béhem revaskularizace



Vysokeé KV riziko pacientu se stendzou karotid

* Pacienti s asymptomatickou stenézou karotidy maji 2,5x vyssi
riziko umrti z kardiovaskularnich pricin nez stejna populace
bez stenozy karotidy a jejich celkova mortalita je dokonce 3x
VYSSiI.

* Pri 5letém sledovani pacientu po CMP je 2x vice umrti na
infarkt myokardu nez na rekurenci CMP

Pickett et al., Lancet. 2008., Giannopoulos et al., Eur J Vasc Endovasc Surg. 2015, Hankey et al., Stroke. 2000, Dhamoon et al., Neurology. 2006



Riziko periproceduralniho IM

* U CEA riziko cca 2,5% (CREST — 2,25%)

* U CAS v randomizovanych studiich riziko IM polovicni

- realné riziko v klinické praxi, kdy CAS preferovana zejména u
chirurgicky rizikovych pacientl neznamé

* Ve studii, ktera randomizovala pacienty pred CEA k rutinni CG a
revaskularizaci vs. Zzadné preproceduralni CG (426 pacientu) méla
intervenovana skupina 0 IM vs. 2,9% u skupiny bez preproceduralni
CG (P=0.01)

J.L. Blackshear et al., Circulation. 2011, G. llluminati et al., Eur J Vasc Endovasc Surg. 2015






Cile studie

* Primarni cil: prevalence ICHS u pacientu referovanych k provedeni CAS

e Sekundarni cile:

- mira asociace mezi pokrocilosti karotického postizeni a pritomnosti
CAD

- mira asociace mezi rizikovymi faktory aterosklerozy a pritomnosti CAD

- rozdilu mezi prevalenci CAD u pacientl se symptomatickou a
asymptomatickou sten6zou karotidy.



243 vykonu celkem
- 200 pacientu CG max. 6 mésicu pred CAS

200 pacientu zarazeno do projektu
- 192 pacientu podstoupilo CAS
- 6 pacientu podstoupilo CEA
- 2 pacienti |éCeni konzervativné (preokluze)

100% vykonu s uzitim systému embolizacni protekce

* 30,73% proxim. protekce [Mo.MA Ultra - Invatec Platform (Medtronic)]

* 67,27% distalni protekce ([SpiderFX™ (Medtronic), FilterWire EZ™ (Boston Scientific),
Emboshield® NAV6 (Abbott Vascular), Wirion™ (Allium Medical)]




Outcome

30 days clinical outcomes

Death

Any stroke

Minor stroke (TIA or £ NIHSS score 3)

Major stroke ( = NIHSS score 4)

Myocardial infarction

Puncture site bleeding

Vascular injury requiring treatment

Major bleeding

Procedural complications

Plaque protrusion

ICA dissection




Prevalence of CAD (defined as stenosis = 50% or
history of previous PCl and/or CABG)*

Prevalence of CAD (defined as stenosis = 70% or
history of previous PCl and/or CABG)**

Prevalence of CAD (defined as de novo stenosis 2
70%)***




Predictors

Age

Male gender

Hypertension

Diabetes mellitus

Dyslipidemia

Smoking

Atrial fibrillation

LV systolic dysfunction

LV regional motion disorder

Symptomatic CAS

Odds ratio (OR)

95% confidence intervals
0,99; 1,07
1,41;5,52
0,05; 2,99
0,52; 2,02
0,04; 2,65
1,02; 4,00

0,56, 7,04
1,45; 27,85
1,32; 8,62
0,29; 1,13
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Level of carotid disease advancement

Patients with bilateral carotid artery
stenosis or contralateral occlusion

Patients with unilateral carotid stenosis

Total

Patients with carotid stenosis < 85%

Patients with carotid stenosis = 85%

Total

CAD
absent

10 (22,2 %)

35 (77,8 %)
45 (100,0 %)

20 (44,4 %)

25 (55,6 %)

45 (100,0 %)

CAD
present

51 (31,9 %)

104 (67,1 %)
155 (100,0 %)

70 (45,2 %)

85 (54,8 %)

155.00,0 %)

Total p

61 (30,5 %)

139 (69,5 %)

200 (100,0 %)

90 (45,0 %)

110 (55,0 %) 1,000

200(100%)
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* Prevalence ICHS u pacientl s onemocnénim karotid je extrémni
- nutna prisna sekundarni prevence aterosklerozy

* Nepodarilo se nam odhalit jiné prediktory pritomnosti ICHS u
pacientu s onemocnénim karotid nez anamnézu kuractvi a pritomnost
poruchy kinetiky na echu



